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Resumo- O direito privado, em especial o direito civil, sofreu profundas transformacdes nos ultimos
tempos. Porém, foi sem davida, com o advento da Constituicdo Federal de 1988, que o direito privado
perdeu o seu caréter individualista para desempenhar uma funcao social. A partir dai, houve a nitida
interferéncia do direito publico sobre o direito privado, restando, por sua vez, superada a classica
dicotomia direito publico/direito privado, em prol da aplicagédo, ao ordenamento juridico como um todo,
dos valores e principios constitucionais, priorizando a pessoa humana e o respeito a sua intangivel
dignidade. Isso nos remete a uma releitura do direito civil a luz dos principios e garantias insertos no
texto constitucional. A aplicacdo da teoria do estatuto juridico do patriménio minimo e seus reflexos
no direito civil assim como no direito processual, irradiam sobre os modos de interpretar o direito,
para, ao final, concluir que essa teoria, além de provocar uma nova reflexdo das relacdes privadas,
enaltece a dignidade humana.
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1 INTRODUCAO

O direito privado, em especial o direito civil, sofreu profundas transformacdes nos ultimos
tempos. Porém, foi sem davida, com a promulgacdo da Constituicdo da Republica Federativa do
Brasil de 1988 (BRASIL, 1988) que o direito privado, com o seu carater individualista por exceléncia,
sofreu a ingeréncia das normas constitucionais, que passou a exigir um novo revisitar dos institutos
privados em consonancia com a fun¢éo social que os mesmos devem desempenhar.

A partir dessa concepg¢éo, houve uma interferéncia das normas de direito publico sobre as
normas de direito privado, o que colocou em discussdo a prépria dicotomia entre o publico e o
privado, em prol da aplicagdo, ao ordenamento juridico como um todo, dos valores e dos principios
constitucionais, enaltecendo a pessoa humana, a sua dignidade, os direitos da personalidade, ou
seja, é a proposta da releitura dos institutos civis a luz dos principios e das garantias inseridos no
texto constitucional.

E neste contexto que o direito civil experimenta um processo de repersonalizacdo ou
despatrimonializacdo das relagBes a ele afetas, e a visdo individualista, econdmica e patrimonial tdo
presentes nos institutos privados devem ser repensada levando em consideragdo o “papel”
integrador, unitario e axioldgico das disposi¢des de ordem constitucional.

Nesse diapasdo, institutos classicos do direito privado, a exemplo dos direitos reais, antes
engessados por normas com alto teor de individualismo, e porque ndo dizer de egocentrismo, sao
relativizados em prol da criacdo dos chamados direitos reais sociais, cada vez mais presentes na
codificagdo civil. Os direitos reais sociais s8o a manifestagdo clara e evidente da
despatrimonializacdo do direito civil, porque estdo intrinsicamente ligados com a nova perspectiva
constitucional, em consonéncia com a mudanca do referencial individualista para o social e, por isso,
sdo responsaveis por remodelar os pilares de sustentagdo dos direitos reais.

Os bens antes considerados como forma de exteriorizacdo econbmica do sujeito, formam
uma universalidade quase que intangivel, em que as normas de ordem publica ndo podiam a eles
serem opostas, em obedlenC|a a separa(;ao rigida do publlco e do privado. Diante do novo paradlgma
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dispor que a relevancia dos bens esta no seu objeto, ou seja, os bens devem ser utilizados como
instrumentos de realizacao dos seus titulares dentro da sua dignidade. Trata-se de uma manifesta
mutacao das relacBes, antes pautadas no referencial do ter, que sempre pautou o Direito Civil
fomentando os seus institutos, para o referencial do ser, como manifestagao inequivoca da defesa do
individuo enquanto pessoa humana.

Frente as mudancas de referencial, em que as relagdes humanas passam o ocupar 0
epicentro de toda a reflexdo, o ordenamento juridico deve garantir o minimo de patriménio ao
individuo como forma de, assegurando-lhe um minimo existencial, garantir-lhe a dignidade, aplicando,
desse modo, a teoria do estatuto juridico do patriménio minimo.

Por outro giro, a constitucionalizacdo do direito civil atinge de forma avassaladora o estudo
dos direitos reais, em especial ao direito de propriedade, ao permitir contornos diferenciados aos seus
atributos tradicionais, para, além de usar, gozar, dispor e reivindicar, o direito de propriedade deve
estar afinado com as finalidades econdmicas e sociais dos bens de modo a preservar o meio
ambiente em suas mais variadas manifestacdes (meio ambiente natural, artistico, paisagistico entre
outros).

O Cadigo Civil de 2002 (BRASIL, 2002) nao foge da ideologia conservadora, mas € um
grande avango se comparado ao de 1916 (BRASIL, 1916), principalmente ao sustentar nos principios
da eticidade, socialidade e operabilidade, até entdo obscuros na interpretacdo das normas de direito
privado.

Por isso, no presente trabalho, sdo feitas reflexdes sobre o direito de propriedade na sua
classica conceituagdo para um direito de propriedade sob o foco de uma roupagem constitucional,
sob o manto de uma fungéo social, abdicando-se de conceitos rigidos e indo ao encontro de um
aporte finalistico a fundamentar a sua relevancia. Para além do exposto, € analisada a aplicacédo da
teoria da aplicacdo do patrimdnio minimo em alguns procedimentos elencados no processo civil
brasileiro, demonstrando que, para além do direito civil, o direito processual vem aplicando essa
teoria ao mitigar a expropriagdo de bens do devedor a satisfagdo do credor, em busca da “maxima
efetividade”.

2 A CONSTITUCIONALIZACAO DO DIREITO CIVIL: A VISAO SOCIAL DOS DIREITOS REAIS

O CCJ/2002 contempla uma preocupacdo principioldgica evidenciando a eticidade, a
operabilidade e a sociabilidade como os trés pilares sobre 0s quais se construiu o texto legislativo. A
eticidade exige um dever juridico de conduzir as rela¢des civis de forma proba, impondo um agir
conforme os valores sociais e morais relevantes pautados na boa fé e na equidade. Por isso, ao
analisar as clausulas abertas, em que estdo presentes conceitos indeterminados, € preciso valorar o
contexto social para a resolugao do caso concreto, relativizando o formalismo juridico em prol da
busca de uma valoragéo ética, que se manifesta na boa fé objetiva (nas relagdes patrimoniais) e pela
socioafetividade (nas rela¢des existenciais) (BRASIL, 2002).

A socialidade consiste na quebra do paradigma liberal-individual com ascensdo do
transindividual, da coletividade em busca de uma codificagcdo mais solidaria. Como é cedico, as
relacbes patrimoniais possuem uma alta carga de individualidade com poucos espacos para o
solidarismo, a justica distributiva e a diminuicdo das desigualdades sdécias. Nessa esteira de
inteleccao, a socialidade é instrumentalizada no CC/2002 em trés esferas principais:

a) funcdo social do contrato (art.421);
b) funcéo social da propriedade; e
¢) funcdo social da posse (art.1228).

Nas licdes de Miguel Reale Junior, sobre a visédo do projeto do CC/2002,

Se ndo houve a vitéria do socialismo, houve o triunfo da "socialidade", fazendo prevalecer os
valores coletivos sobre os individuais, sem perda, porém, do valor fundante da pessoa humana.
Por outro lado, o projeto se distingue por maior aderéncia a realidade contemporanea, com a
necessaria revisdo dos direitos e deveres dos cinco principais personagens do Direito Privado
tradicional: o proprietario, o contratante, o empresario, o pai de familia e o testador (REALE
JUNIOR, 2017, on line).

Ao ‘abragar” o solidarismo constitucional inserindo-o na 6rbita civil, o legislador acaba por
trazer uma nova dimensdo em torno dos centros que gravitam o direito civil, como a propriedade, o
empresario e o testador, inserindo uma percepcao difusa destes institutos. A operabilidade, por sua
vez, tem a fungéo de facilitar o acesso da sociedade as normas de direito civil, de modo a torna-las
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mais operacionais e, consequentemente, mais efetivas. A operabilidade se relaciona com a
coloquialidade que consiste em tornar o direito mais préximo da sociedade e que, em razdo do alto
grau de clausulas abertas, o acesso a justica deve ser viabilizado e acessivel a todos. (art. 5°, XXXV
da CRFB/88).

Ainda firme nas licdes de Miguel Reale Junior,

toda vez que tivemos de examinar uma norma juridica, e havia divergéncia de carater teérico
sobre a natureza dessa norma ou sobre a convivéncia de ser enunciada de uma forma ou de
outra, pensamos no ensinamento de Jhering, que diz que é da esséncia do Direito a sua
realizabilidade: o Direito é feito para ser executado; Direito que ndo se executa — ja dizia
Jhering na sua imaginacao criadora — € como chama que nao aquece, luz que ndo ilumina, O
Direito é feito para ser realizado; é para ser operado. Porque, no fundo, o que é que nés somos
— nés advogados? Somos operadores do direito: operamos o Cédigo e as leis, para fazer uma
peticdo inicial, e levamos o resultado de nossa operacéo ao juiz, que verifica a legitimidade, a
certeza, a procedéncia ou ndo da nossa operacao — o juiz também é um operador do Direito; e
a sentenca é uma renovagdo da operacdo do advogado, segundo o critério de quem julga.
Entdo, é indispensavel que a norma tenha operabilidade, a fim de evitar uma série de
equivocos e de dificuldades, que hoje entravam a vida do Codigo Civil (REALE JUNIOR, 2017,
on line).

Essa preocupagédo principiolégica do CC/2002, elegendo esses trés pilares acima,
sublinhados (eticidade, operabilidade e socialidade) ratifica a mudanca de paradigma de interpretacéo
do direito civil promovendo a sua despatrimonializagdo e uma repersonificagcdo do direito civil,
colocando o ser humano (antes relegado a um segundo plano cedendo espacgo para a propriedade e
para as relacdes obrigacionais) ao centro da relacdo, exigindo-se que a propriedade atenda a uma
funcéo social, em prol do ser humano. O mesmo ocorreu com a empresa, 0s contratos e a familia que
foram objeto de ressocializacdo em prol dessa visao principiolégica do CC/2002.

A fung@o social da propriedade é a Unica que, expressamente, tem sede constitucional,
especificamente nos arts. 5°, XXIIl, art.170, Ill, 182 e 186, todos da CRFB/88." Ao estabelecer no
texto legislativo que a propriedade deve ter a sua funcdo social, o legislador constituinte atribui a
propriedade um atributo que a diferencia do privilégio, ou seja, se a propriedade privada for um
privilégio de alguns estara voltada a atender interesses particulares e, por isso, sdo excludentes em
relagdo aos demais. A propriedade vista como privilégio sufoca a liberdade dos demais individuos e,
nessa concepgao, 0s privilegiados2 sdo aqueles que representam uma sociedade hierarquizada que
sufoca a propria liberdade (ROSENFIELD, 2007, p.40).

Refutando a ideia de propriedade como privilégio, ou um locus onde poucos terdo acesso,
defende-se que a propriedade, no seu sentido mais amplo, deve compreender a livre disposicdo que
toda pessoa tem de si mesma, a livre escolha de sua profisséo, atividade e locomocao, e a liberdade
para dispor sobre os frutos do seu trabalho (ROSENFIELD, 2007, p.48).

Rosenfield (2007), ao discorrer sobre a propriedade, asseverou:

O sentido mais amplo, e preciso, da propriedade consiste na livre disposi¢do interior da
pessoa, na escolha de sua profisséo, de suas atividades, de sua locomocao, da aplicacdo de
seus talentos, sem nenhuma trava estatal que a destine, de cima, a qualquer profissdo, cargo e
funcdo determinados, como se coubesse a uma instancia superior ditar a cada um o seu
destino. A propriedade significa também, objetivamente, que qualquer pessoa,
independentemente de sua condi¢@o social, seu nascimento, sexo ou cor, possa dispor dos
frutos do seu trabalho, do emprego de seu tempo, de seus bens materiais, que podem ser
alienados ou nédo segundo o livre-arbitrio individual (ROSENFIELD, 2007, p.49).

Na lei deve estar a fundamentagéo para garantir liberdades assim como garantir o direito as
propriedades. O mesmo ordenamento que garante aos individuos as liberdades de expressao, de
locomocéo, de manifestacdo, de reunido € o ordenamento que garante, também, a inviolabilidade da
propriedade privada. O que se busca € equacionar os direitos de modo a permitir uma interpretacao
pautada, ndo pela exclusdo de um direito que possa sucumbir em face de outro, mas uma
interpretacdo que preza pela integragdo de todo o ordenamento, evitando decisdes que atentem

! “Esta propriedade ndo é mais aquela propriedade burguesa que dominou grande parte do século XX. Poderiamos chamar
esta propriedade de “propriedade funcédo”, haja vista que a nova codificagcdo ndo garante mais a propriedade por si mesma.
O direito de propriedade é protegido, desde que seu titular a utilize em prol do desenvolvimento de toda a
sociedade”. (SOUZA, 2016. p. 77).

2 “Privilegiados s3o, portanto, aqueles que gozam de um direito exclusivo, usufruindo legalmente de vantagens em detrimento
dos outros. Privilégio € uma lei, cuja validade é apenas particular, dirigida a um grupo social, a um estamento, a um conjunto
determinado de individuos por razdes corporativas, sociais, sexuais, racistas, profissionais, econdmicas ou outras. Trata-se
de uma “lei excepcional”, direcionada exclusivamente para um grupo de pessoas.” (ROSENFIELD, 2007, p. 40).
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contra os pilares de um Estado Democratico contrario a concepgdes autoritarias e individualistas.

Nessa linha de reflexdo, o direito civil-constitucional € o responsavel por trazer novos
contornos para os institutos do direito privado, atualmente iluminados, pelos holofotes da CRFB/1988,
permitindo revisitar a propriedade, a familia e a sociedade de forma mais solidaria, nas bases do
principio da socialidade.

Desse modo, é pertinente refletir que a dicotomia entre o publico e privado vem sucumbindo
em face de novas concepgles trazidas pelas releituras propostas sobre as matérias afetadas ao
interesse publico e ao interesse privado. A distingéo entre eles encontra-se em acentuado declinio; a
separacado, antes proposta e sedimentada nos bancos académicos, vem perdendo forcas em razéo
do entrelacamento das normas privadas que sofrem a ingeréncia de normas publicas e das normas
publicas que sofrem das normas privadas. N&do ha interesses autbnomos a fundamentar um interesse
completamente privado, assim como uma norma de ordem publica estritamente afeta ao interesse
coletivo sem que se repercuta nos particulares. E preciso, por isso, rever a divisdo do direito
fundamentada aqueles conceitos tradicionais. Pietro Perlingieri (1997) propde uma distingao
“quantitativa”, segundo preleciona:

Técnicas e institutos nascidos no campo do direito privado tradicional séo utilizados naquele do
direito pablico e vice-versa, de maneira que a distingdo, neste contexto, ndo € mais qualitativa,
mas quantitativa. Existem institutos em que € predominante o interesse dos individuos, mas é,
também, sempre presente o interesse dito da coletividade e publico; e institutos em que, ao
contrario, prevalece, em termos quantitativos, o interesse da coletividade, que é sempre
funcionalizado, na sua intima esséncia, a realizacdo de interesses individuais e existenciais dos
cidad&os (PERLINGIERI, 1997, p. 54).

Nesse contexto, desponta a constitucionalizagao, que além de permitir a “quebra” da summa
divisio (é a biparticdo do Direito em Direito Privado e Direito Publico, sendo o primeiro relacionado
aos interesses dos particulares e o segundo, pertinente ao Estado), tem como objetivo a unificagéo
do direito civil em torno da funcéo integradora e orientadora da CRFB/1988. Para tanto, era preciso
colocar o sujeito no centro das relacdes e relativizar a ideologia liberal de concepg¢bes burguesas
atreladas as questdes patrimonialistas, provocando uma mutacao para as relacdes existencialistas.

Consolida-se assim o entendimento de que a unidade do sistema s6 pode ser compreendida
com a atribuicdo do papel centralizador & CRFB/1988:

Se o Cddigo Civil mostra-se ineficaz — até mesmo por sua posicao hierarquica — de infomar,
com principios estaveis, as regras contidas nos diversos estatutos, ndo parece haver davida
qgue o texto constitucional podera fazé-lo, ja que o constituinte, deliberadamente, através de
principios e normas, interveio nas relacbes de direito privado, determinando,
conseguintemente, os critérios interpretativos de cada uma das leis especiais. Recupera-se,
assim, o universo desfeito, reunificando-se o sistema (TEPEDINO, 2001, p.13).

Na mesma direcdo, Pietro Perlingieri (1997) afirma que:

O Cadigo Civil certamente perdeu a centralidade de outrora. O papel unificador do sistema,
tanto nos seus aspectos mais tradicionalmente civilisticos quanto naqueles de relevancia
publicistica, € desempenhado de maneira cada vez mais incisiva pelo Texto Constitucional
(PERLINGIERI, 1997, p.6).

N&o é por outra razdo que a CRFB/1988 reunifica o sistema privilegiando o sujeito e
colocando-o no centro das relag@es juridicas. Quando da promulgacdo da CRFB/1988, o Cédigo Civil
vigente era o de 1916; portanto, havia um descompasse entre as bases principiolégicas da
CRFB/1988 e o Cadigo Civil de 1916 (CC/1916). Nos estudos das comissfes especiais responsaveis
pela elaboragéo do atual CC/2002, ainda que a codificacao civil mantivesse a sua finalidade precipua
de servir como uma espécie de Constituicdo das relagbes privadas, o fenémeno da
constitucionalizacdo dessas relagGes ja era evidente e, por isso, regras de direito privado foram
migradas para o direito constitucional.

O fendmeno constitucionalizador do direito civil passou a influenciar a legislagédo
infraconstitucional, quando o legislador optou em positivar regras harmoniosas com a CRFB/1988: o
art. 1.238, §2° do CC/2002 impde a propriedade uma fungdo socioambiental, assim como o0s arts.
1.275, Il e 1.276 do mesmo Cddigo Civil, enaltecendo o carater social do direito civil, estabelece a
perda da propriedade nas hip6teses de abandono ou auséncia de posse. Esses dispositivos avultam
o carater da utilidade e autonomia da posse, com o fim de garantir a dignidade humana (art.1°, I, da
CRFB/88) e consolidar valores constitucionais (art. 3°, CRFB/88).

Nessa perspectiva da constitucionalizagdo, a propriedade foi funcionalizada de modo a

_harmonizar o ter (patriménio) com o ser (humano), assim houve uma publicizacdo das normas
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aplicaveis a propriedade, que além de serem normas cogentes, devem obedecer a uma funcéo
social.’> Sobre as alteragdes ocorridas no direito de propriedade, recorre-se as licdes de Adriano
Stanley ao dispor:

O novo Cadigo Civil alterou profundamente a estrutura deste direito. Abandonamos um direito
de propriedade absoluto, em que o seu titular reinava soberano sobre a sociedade, ja que a lei
Ihe assegurava o direito de usar, gozar, dispor, sem qualquer tipo de limitacdes, e chegamos a
uma propriedade privada cujo uso é facultado a seu titular, desde que seja exercida em
consonancia com as suas finalidades econdmicas e sociais e de modo que n&o prejudique a
coletividade, observando a preservagdo do meio ambiente, do patriménio histérico e artistico
(SOUZA, 2016, p.77).

A hermenéutica e a aplicacdo dos direitos reais devem ser analisadas sob um prisma
constitucional propondo um estudo concomitante das bases principiologicas da CRFB/1988 com os
principios dirigentes do CC/2002 em consonancia com a eficacia horizontal dos direitos e garantias
fundamentais nas relacdes particulares, de modo que os valores irradiados pela CRFB/1988
alcancem os institutos privados, concretizando a eticidade e a socialidade.

3 PATRIMONIO MINIMO E MINIMO EXISTENCIAL: BREVES CONSIDERACOES

A perspectiva liberal vivenciada pelo Direito Civil imprimiu nas relagbes privadas um tom
eminentemente patrimonialista em que a tutela a propriedade era um vetor que sobrepunha a prépria
pessoa humana. Assim, os bens eram considerados universalidades em prol dos seus titulares, era a
extensdo material das riquezas dos sujeitos, despidos de qualquer finalidade personalistica a
fundamentar a prote¢cdo humana. A acumulagcédo de bens servia para fundamentar a supremacia do
ter sobre o ser, ainda que, efetivamente, ndo trouxesse nenhum beneficio ou felicidade ao seu titular.

Por consequéncia, o principio da dignidade humana, enquanto principio estruturante do
ordenamento juridico previsto no art.1°, Ill, da CRFB/88, provocou uma profunda alteracdo de
mentalidade na interpretacdo das normas civis, inaugurando a repersonalizacdo ou
despatrimonializacdo do Direito Civil, que passam a ter como finalidade a tutela da pessoa humana
em detrimento de interesses econémicos e patrimoniais.

Nessa esteira de intelec¢do, Fachin (2001) desenvolve a teoria do estatuto juridico do
patriménio minimo, segundo a qual o ordenamento juridico deve sempre procurar assegurar um
minimo de patrimbénio e, consequentemente, um minimo existencial ao individuo como forma de
garantir-lhe a sua dignidade.

Defende-se, com fulcro nessa teoria, que uma parcela essencial do patriménio de qualquer
pessoa devera estar “blindada” contra a influéncia de terceiros, pois esse patriménio estara afetado
para o atendimento das necessidades essenciais da pessoa humana. E o patriménio a “servigo” do
seu titular como uma espécie de funcionalizacéo ao alcance da dignidade humana.

E de suma importancia alertar que, malgrado serem usados como sindnimos, os conceitos de
patrimdnio minimo e minimo existencial ndo se confundem e n&do se coincidem, pois o patrimdnio
minimo tem como fung&o precipua o conddo de garantir o minimo existencial, conforme as precisas
licbes de Ana Alice de Carli

Embora possam ser consideradas expressfes sinbnimas — o patrimdnio minimo e 0 minimo
existencial -, considera-se oportuno tracar consideracdes sobre a ténue diferenca, ou seja, o
minimo existencial caracteriza direito fundamental a uma vida digna, enquanto o patriménio

® Agravo regimental no Agravo de Instrumento. Administrativo. Imével destinado & reforma agraria. Repasse a terceiros.
Irregularidade. Pretensé@o de reintegracdo de posse pelo Incra. Circunstancias faticas que nortearam a decisdo da
origem em prol dos principios da funcédo social da propriedade e da boa-fé.[...]1- A corte de origem concluiu, em razéo
de circunstancias faticas especificas, que embora tenha sido irregular a alienagdo de terras pelo assentado original aos ora
agravados, esses deram efetivo cumprimento ao principio constitucional da fungéo social da propriedade, com a sua
devida exploracdo, além de terem demonstrado boa fé, motivos pelos quais indeferiu a reintegracdo de posse ao
INCRA, assegurando-lhe contudo, o direito a indenizacao. [...] 3. Agravo regimental ndo provido (BRASIL. Supremo Tribunal
Federal. AG.Reg. no Agravo de Instrumento: Al 822429/ SC. Relator: Min. Dias Toffoli. Diario de Justi¢a, Brasilia, 30 maio
2014, grifo nosso). 5- No intuito de assegurar o cumprimento da funcgéo social da propriedade gravada, o Cédigo
Civil, sem prever prazo determinado, autoriza a extingao do usufruto pelo n&o uso ou pela néo fruicdo do bem sobre
o qual ele recai.[..] 8- A extingdo do usufruto pelo ndo uso pode ser levada a efeito sempre que, diante das
circunstancias da hip6tese concreta, se constatar o ndo atendimento da finalidade social do bem gravado. 9- No
particular, as premissas faticas assentadas pelo acérdéo recorrido revelam, de forma cristalina, que a finalidade social do
imovel gravado pelo usufruto ndo estava sendo atendida pela usufrutuéria, que tinha o dever de adotar uma postura ativa
de exercicio de seu direito. 10- Recurso especial ndo provido. (BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial:
REsp 1179259 MG 2010/0025595-2. Relatora: Ministra Nancy Andrighi. Diario de Justica Eletronico, Brasilia, 24 maio
2013, grifo nosso).
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minimo configura garantia fundamental daquele. Dito de outra forma, o patriménio minimo
representa a efetividade do mencionado minimo existencial, que, por sua vez, relne um
conjunto de direitos fundamentais como: direito a vida, ao desenvolvimento pleno, a saude, a
educacdo e a moradia digna (CARLI, 2009, p.39-40).

Ricardo Lobo Torres define o minimo existencial nos seguintes termos: Minimo existencial
ndo tem diccdo constitucional prépria. Deve-se procura-lo na ideia de liberdade, nos principios
constitucionais da igualdade, do devido processo legal, da livre iniciativa e da dignidade do homem,
na Declaracao dos Direitos Humanos e nas imunidades e privilégios do cidaddo (TORRES, 2001a. p.
243).

Ainda conforme a licdo de Ricardo Lobo Torres, o Estado, além de ndo poder interferir nas
condicdes minimas de existéncia humana digna, tem o dever juridico de realizar prestacdes positivas.
O minimo existencial deve ser procurado na “ideia de liberdade, nos principios constitucionais da
igualdade, do devido processo legal, da livre iniciativa e da dignidade do home, na Declaracdo dos
Direitos Humanos e nas imunidades e privilégios do cidaddo”. (TORRES, 2001b. p. 266).

Castro acrescenta que o “minimo existencial abrange qualquer direito (ainda que
originariamente ndo fundamental) considerado em sua dimensao essencial e inalienavel” (CASTRO,
2012, p. 95).

O tema do minimo existencial possui profunda ligagdo com a teoria do patrimdnio minimo, da
lavra de Fachin (2001), para quem o ordenamento juridico deve garantir a cada ser humano um
minimo de patrimonio, para que possa viver com dignidade. Nas palavras do ministro:

Em certa medida, a elevacéo protetiva conferida pela Constituicdo a propriedade privada pode,
também, comportar tutela do patrimdnio minimo, vale dizer, sendo regra de base desse
sistema a garantia ao direito de propriedade, ndo € incoerente, pois, que nele se garanta um
minimo patrimonial. Sob o estatuto da propriedade, agasalha-se, também, a defesa dos bens
indispensaveis a subsisténcia. Sendo a opg¢éo eleita assegura-lo, a congruéncia sistematica
ndo permite abolir os meios que, na titularidade, podem garantir a subsisténcia (FACHIN, 2001,
p. 232).

Nesse diapasédo, a Teoria do estatuto juridico do patrimdnio minimo retira dos bens a visao
extremamente patrimonialista redirecionando-a para uma perspectiva personalistica, compreendida
como incentivadora da prote¢@o humana. Nesses termos, Farias e Rosenvald (2006) afirmam que:

[...] através da teoria do reconhecimento do direito a um patrimdnio minimo,
institutos antes vocacionados, exclusivamente, a garantia do crédito sado
renovados, rejuvenescidos, e utilizados na protecdo da pessoa humana,
como um aspecto essencial para o reconhecimento de sua dignidade
(FARIAS, ROSENVALD, 2006, p. 316).

A teoria do estatuto juridico do patriménio minimo procura garantir um minimo de patrimdnio
com base no ordenamento juridico, ou seja, deve o individuo ter o minimo existencial como forma de
garantir-lhe a sua dignidade. Ao debrucar sobre os estudos dessa teoria, Fachin (2001) nédo atacou a
propriedade privada, o direito ao crédito, tampouco as relacdes econdmicas, mas, defende,
inconteste, a necessidade de novas reflexdes sobre as relagdes privadas, a exemplo da relacdo entre
0 sujeito e a propriedade. E inegavel a relevancia da propriedade privada no meio social com as
decorréncias econémicas que lhe sao inerentes para o desenvolvimento econdmico de um pais. Néo
€ por outro motivo que a inviolabilidade a propriedade privada esta prevista no art. 5° caput da
CRFB/88, concomitante com o art. 170, Il da CRFB/88 que considera a propriedade privada como
principio da atividade econémica (art. 170, Il, CRFB/88)

Sem embargos da relevancia da fundamentagdo tedrica dos institutos de direito privado,
ainda assim, por si sO, ndo séo suficientes a garantir a sua efetividade. E preciso um olhar para os
institutos privados sob uma legalidade constitucional, de modo a ser relevante o0 que estiver em
conformidade com os principios inseridos na CRFB/1988 de modo a dar unidade ao ordenamento
juridico.

O intuito é remodelar os institutos de direito privado e adequa-los as novas premissas do
Direito Civil, determinando que eles ndo se sobreponham a dignidade do individuo. Nas palavras de
Fachin (2001):

Em certa medida, a elevacao protetiva conferida pela Constituicdo a propriedade privada pode,
também, comportar tutela do patriménio minimo, vale dizer, sendo regra de base desse
sistema a garantia ao direito de propriedade ndo é incoerente, pois, que nele se garanta
um minimo patrimonial. Sob o estatuto da propriedade agasalha-se, também, a defesa dos

IIl Seminario Cientifico da FACIG — 09 e 10 de Novembro de 2017 6
Il Jornada de Iniciagdo Cientifica da FACIG — 09 e 10 de Novembro de 2017



bens indispensaveis a subsisténcia. Sendo a opcado eleita assegura-lo, a congruéncia
sistematica ndo permite abolir os meios que, na titularidade, podem garantir a subsisténcia
(FACHIN, 2001, p.232).

A garantia do patriménio minimo resulta de uma intervencéo estatal na autonomia privada do
cidadao dirigida a um fim maior, a protecdo a dignidade humana, e, por isso mesmo, tal intervencéo
afigura-se absolutamente legitima, tipica do que Pereira (2006) convencionou chamar de Estado
protetor-provedor-assistencialista, considerado a faceta do Estado responsavel pela interferéncia no
ambito particular em prol do individuo obrigado a suportar esta mesma interferéncia (PEREIRA, 2006,
p. 157).

Diante das reflexdes apresentadas, € cabivel destacar que o conceito de patriménio minimo é
relativo e, por isso, flexivel de acordo com a realidade econémica de cada pessoa, mensuravel,
portanto, na analise casos concretos. Essa relativizagdo nao retira o seu carater universal e protetivo
aplicavel a todos, pois a teoria € construida a partir do pressuposto de que “nao se pode admitir
pessoa humana sem patriménio” (LISBOA, 2002, p. 116).

E assente na doutrina civilista o entendimento de que todo individuo possui patriménio, ainda
que infimo ou mesmo negativo (dividas), compreendido como o conjunto de relacfes juridicas
apreciaveis economicamente, tanto assim que um dos principios basilares das obrigac6es é o de que
o patrimonio do devedor responde por suas dividas. E justamente a partir dessa ideia de que todo
individuo possui patriménio que Fachin (2001) constréi a sua teoria do estatuto juridico do patriménio
minimo.

4 DIGNIDADE HUMANA E IMPENHORABILIDADE DE BENS

Evidencia-se que as regras da impenhorabilidade de determinados bens tém estreita
correlacdo com a mudancga do legislador que vem estabelecendo restricbes a busca desenfreada de
bens em prol da satisfacdo do exequente, mantendo assim, ao impor essas restricdes, a manutengéo
da dignidade humana no que se refere aos seus aspectos mais elementares. Trata-se de uma
mudanca de paradigma do legislador uma vez que, no direito romano, a execucédo utilizava-se de
meios coercitivos violentos, permitindo, se preciso fosse, a privagcao do préprio corpo e, até mesmo, a
morte do devedor. A Lei das Xll Tabuas continha disposi¢cdes desumanas como a previsdo de que o
corpo do devedor pudesse ser dividido conforme o nimero de credores (CODIGO DE HAMURABI,
1994).

De modo modesto, porém ja sinalizando as mudancas dos paradigmas da execucao, o direito
romano sofreu uma humanizagéo (ainda que incipiente) ao intervir na regulagdo dos meios usados,
criando restricbes ao exequente ao impor limites a sua atuagéo. Assim, percebe-se que as restricbes
impostas ao modo de agir do exequente foi Ihe retirando, aos poucos, a prerrogativa de senhor
absoluto possuidor de plenos poderes a coagir o devedor.

Ao discorrer sobre a mudancga de foco nos meios de execugéo, Neves (2016), ao analisar a
questao, pontuou:

a doutrina que enfrentou o tema é unanime em apontar que a Lex Poetelia Papiria, do ano de
326 a.c, representou o inicio da transformacéo da responsabilidade pessoal para a patrimonial.
Passou-se a proibir a morte e o acorrentamento do devedor, a prever de forma
institucionalizada a satisfacdo do crédito mediante a prestacdo de trabalhos forcados; o que
hoje em dia parece inaceitavel; a época representou grande avan¢o. A ideia de vinganga
privada, entretanto, ainda continuava fortemente arraigada na mentalidade romana da época
(NEVES, 2016, p. 1315).

A posteriori, foi sendo modificada a base de sustentacdo da execuc¢do, deslocando-a da
responsabilidade pessoal para a da responsabilidade patrimonial. Assim, surgem as ideias de uma
execucado universal coletiva, na qual o devedor respondia por sua divida com o seu patriménio, em
um procedimento que guarda bastante similitude com os institutos da faléncia e da insolvéncia Civil. A
extensdo da responsabilidade civil no direito brasileiro possui pontos de contato com o periodo
classico ao impor limitag8es patrimoniais, com o valor dos bens expropriados correspondente ao valor
da divida.

A responsabilidade, passando de pessoal para patrimonial e as limitacdes dos meios
coercitivos (que comecaram no periodo classico a ndo mais admitir que todos o patriménio do
executado fosse absorvido por suas dividas) revelam os primeiros tracos de preocupacdo do
legislador com a preservagdo de um patrimdnio minimo necessario a subsisténcia do devedor.
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5 PATRIMONIO MINIMO A LUZ DO DIREITO CIVIL E DO PROCESSO CIVIL: PRIMEIROS
CONTORNOS

A doutrina do patrimdénio minimo tem a sua sustentagdo em um dos fundamentos da
CRFB/1988 em seu art. 1°, Ill, qual seja o da dignidade da pessoa humana. Nesse contexto, a teoria
do patrimdénio minimo tem o seu viés no direito constitucional e nas normas de direito privado, que
prezam pela existéncia, entre outros, da protecdo ao patriménio com as normas a ele inerentes. Nao
€ por outro motivo que a teoria do patriménio minimo propde uma releitura do préprio direito privado
sob a ética de um direito civil com “holofotes” do direito constitucional.

As normas de direito civil prezam em defender que todos os individuos necessitam de um
patriménio para a sua propria subsisténcia e este patriménio, por infimo que seja, é inerente ao ser
humano. Por outro giro, a nocdo de patrimdnio atrela-se ao da autonomia privada uma vez que a
aquisicdo de bens, as relacdes comerciais, a propriedade privada revela-se como fatores inerentes a
prépria condicdo humana. O modo de viver em sociedade anuncia-se, em muitos casos, pela busca
em adquirir bens que, ao final, apresenta-se como sindnimo de riqueza, de estabilidade, de uma vida
tranquila e sem preocupacdes.

A concepgdo de patriménio minimo associa-se a garantia de um patrimdnio essencial com
fundamento no préprio ordenamento juridico, ou seja, é preciso que o individuo tenha o minimo
existencial como modo de garantir a sua dignidade. N&o esta aqui a atacar a propriedade privada
tampouco o direito de crédito, mas tende a trazer uma nova concepc¢do do carater patrimonial das
relacdes privadas e de qual modo essas relacdes patrimoniais afetam a relacdo entre os sujeitos.
Nessa esteira de entendimento, € preciso revisitar os institutos de direito privado, principalmente
aqueles que possuem as relagdes patrimoniais como negdcio juridico principal, para adequa-los em
uma esfera de compreensdo das relacdes privadas pautadas pelos fundamentos e principios
insculpidos na CRFB/1988.

Esse novo olhar, para o direito patrimonial classico (que é o direito civil por sua exceléncia),
reflete as transformacgBes sociais e culturais ocorridas ao longo do tempo e o0s acontecimentos
histéricos que repercutem diretamente nas relacdes entre os sujeitos, exigem que o0s institutos
juridicos reflitam e tragam novas concepgfes para adequar o direito privado a uma visdo
constitucional que tem como primazia a coloca¢éo do sujeito no centro do ordenamento juridico como
matriz principal de toda a interpretacao juridica para a elucidacdo das questdes controvertidas.

O ordenamento juridico brasileiro possui normas que visam a prote¢cdo do patriménio, tanto
aquele formado pelo complexo de bens dotados de valor econémico, quanto aquele patrimdnio
considerado essencial, intangivel perante terceiros, o que ocorre p.ex. na impenhorabilidade do bem
de familia e também em outras situacdes elencadas pelo art. 833 do Cédigo de Processo Civil (CPC,
2015) (BRASIL, 2015%).

Tanto a impenhorabilidade do bem de familia quanto o extenso rol do art.833 do CPC/2015,
ao resguardarem o patriménio minimo estéo na verdade, mais uma vez, resgatando o fundamento da
dignidade da pessoa humana, pois a condi¢do de se ter um patriménio minimo esta associado
diretamente a uma vida digna e proteger o patriménio minimo tornando-o intangivel é uma forma de
fortalecer a dignidade da pessoa humana, em face de outras pessoas ou do préprio Estado quando
da atuacdo de medidas coercitivas que visam aniquilar este patriménio.

Destaca-se que a lei ao instituir a impenhorabilidade do bem de familia assim como ao
especificar os casos de impenhorabilidade no art. 833 do novo CPC/2015 néo pretendeu, esgotar as
hipoteses de impenhorabilidade, elencando a lei algumas situagdes. Trata-se, por isso, de um rol
exemplificativo cabendo ao Juiz decidir outros casos que ndo estejam previstos expressamente na lei,
desde que fundamentada a sua decisdo nos autos de um processo judicial.

N&o é por outro motivo este constante revisitar dos institutos juridicos como modo de,
paradoxalmente, evoluir em todas as novas construcfes de interpretagcfes, irradiando sobre os
institutos do direito civil e do processo civil principios que visam a sua repersonificacdo. A
propriedade privada adjetivada como o direito real classico por exceléncia ndo se sustenta mais em
seu ius abutendi, mas sucumbe em face de questbes relevantes e ndo menos importantes, como o
direito a moradia e recentemente o direito real de laje introduzido pela Lei n® 13.465, de 11/07/2017
(BRASIL, 2017) ao art. 1225, Xl do CC/2002

O direito processual, em busca da efetividade dos seus comandos jurisdicionais, deve permitir
as partes a possibilidade da litigancia em paridade de armas, de modo a equacionar o direito do
exequente ao direito de defesa do executado, de modo a n&o reduzi-lo a uma posicdo de
subserviéncia em razdo da sua condi¢cdo econbémica menos privilegiada.
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6 APLICACOES DO PRINCIPIO DO PATRIMONIO MINIMO EM ALGUNS INSTITUTOS JURIDICOS:
IMPENHORABILIDADE DOS RENDIMENTOS DE APOSENTADORIA, PATRIMONIO MINIMO EM
DOAGCOES E BEM DE FAMILIA

Relevante questdo que tem provocado o debate nos tribunais superiores refere-se a
impenhorabilidade dos rendimentos de aposentadoria e se esta impenhorabilidade & absoluta ou
relativa. A controvérsia surge sobre a regra prevista no art. 833 do CPC/2015 ao dispor que sao
impenhoraveis a quantia depositada em caderneta de poupanca, até o limite de 40 (quarenta)
salarios-minimos. (art. 833,X). Trata-se de uma impenhorabilidade relativa que tem como desiderato
proteger o devedor para que receba os valores essenciais ao pagamento de suas despesas mensais
ordinarias indispensaveis a sua mantenca. Pela inteleccdo do inciso X do art. 833, a
impenhorabilidade persiste, em tese, apenas para 0 més em que houve o recebimento da verba
salarial, sendo possivel que o saldo remanescente de determinado més seja objeto de constricéo,
uma vez que nao mais estaria abrangido pela protecdo do inciso X, do art. 833.

Tal entendimento visa dar um tratamento equanime as partes envolvidas uma vez que o
credor tem direito a satisfagdo do seu crédito e o devedor deverd cumprir a obrigacdo de modo
menos oneroso a garantir os meios de subsisténcia. Nesse desiderato, aquilo que sobejar do
rendimento de aposentadoria perde o carater da impenhorabilidade, entrando na esfera patrimonial
tangivel do devedor, sendo considerado reserva de capital. Os proventos remanescentes de um més
para o outro, de salario ou proventos de aposentadoria, perdem o carater alimentar e, por isso, torna-
se disponivel a parcela excedente que passa a ser considerada disponivel a satisfazer o crédito a que
faz jus o credor.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica (STJ) em sede do RMS 25.397/DF de relatoria
da Ministra Nancy Andrighi, com a ementa a seguir:

PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. ATO JUDICIAL.
EXECUCAO. PENHORA. CONTA-CORRENTE. VENCIMENTOS. CARATER ALIMENTAR.
PERDA. - Como, a rigor, ndo se admite a a¢cdo mandamental como sucedéneo de recurso,
tendo o recorrente perdido o prazo para insurgir-se pela via adequada, ndo ha como conhecer
do presente recurso, dada a ofensa a Sumula n° 267 do STF. - Ainda que a regra comporte
temperamento, permanece a vedagdo se ndo demonstrada qualquer eiva de teratologia e
abuso ou desvio de poder do ato judicial, como ocorre na espécie. - Em principio é
inadmissivel a penhora de valores depositados em conta-corrente destinada ao
recebimento de salario ou aposentadoria por parte do devedor. Entretanto, tendo o valor
entrado na esfera de disponibilidade do recorrente sem que tenha sido consumido
integralmente para o suprimento de necessidades bésicas, vindo a compor uma reserva
de capital, a verba perde seu carater alimentar, tornando-se penhoravel. (grifo nosso).
Recurso ordinério em mandado de seguranga a que se nega provimento (BRASIL, 2088).

Nessa mesma esteira de entendimento e corroborando a tese ventilada pelo STJ no
julgamento do Resp 1.330.567-RS de relatoria da Ministra Nancy Andrighi julgado em 16/05/2013*, ao
analisar o art. 649 do Codigo de Processo Civil de 1973 (CPC, 1973)5 gue corresponde ao atual art.
833, IV do CPC/2015°, somente se mantera a condicao de impenhoravel os vencimentos, os salarios,
as remuneragfes, os proventos de aposentadoria, as pensfes enquanto estiverem destinados ao
sustento do devedor e de sua familia. Assim, a quantia que sobejar apds o pagamento das despesas
necessarias para o provento do devedor e de sua familia perde o carater alimenticio e passa ser
penhoravel, tornando-se, em principio, penhoravel.

Por se tratar de matéria controvertida, o STJ dando seguimento ao REsp 1.330.567-RS, no
julgamento, decidiu que sera considerado impenhoravel a quantia de 40 (quarenta) salarios minimos,
mesmo que elas estejam depositadas em mais de um fundo de investimento, ou seja, caso o devedor
tenha mais de um fundo de investimento, todas as contas devem ser consideradas impenhoréaveis,
até o limite global de 40 (quarenta) salarios minimos, conforme ementa a seguir:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL.~ LIMITES DA IMPENHORABILIDADE DE QUANTIA
TRANSFERIDA PARA APLICACAO FINANCEIRA. E impenhoravel a quantia oriunda do
recebimento, pelo devedor, de verba rescisoria trabalhista posteriormente poupada em mais de

* BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Terceira Turma. Recurso Especial: 1.330.567-RS. Relatora:
Ministra Nancy Andrighi. Diério de Justica Eletrénico, Brasilia, 27 maio. 2013.

® BRASIL. Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Institui 0 Codigo de Processo Civil. Diario Oficial
da Unido, Brasilia, 17 jan. 1973.

® BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Cédigo de Processo Civil. Diario Oficial da Unido,
Brasilia, 17 mar. 2015a.
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um fundo de investimento, desde que a soma dos valores ndo seja superior a quarenta salarios
minimos. De fato, a jurisprudéncia do STJ vem interpretando a expresséo salario, prevista no
inciso IV do art. 649 do CPC, de forma ampla, de modo que todos os créditos decorrentes da
atividade profissional estdo abrangidos pela impenhorabilidade. Cabe registrar, SEGUNDA
SECAO 11 entretanto, que a Segunda Secdo do STJ definiu que a remuneracdo protegida é
apenas a ultima percebida - a do ultimo més vencido - e, mesmo assim, sem poder ultrapassar
o teto constitucional referente & remuneragdo de ministro do STF (REsp 1.230.060-PR, DJe
29/8/2014). Apds esse periodo, eventuais sobras perdem a protecdo. Todavia, conforme esse
mesmo precedente do STJ, a norma do inciso X do art. 649 do CPC merece interpretacdo
extensiva, de modo a permitir a impenhorabilidade, até o limite de quarenta salarios minimos,
de quantia depositada ndo s6 em caderneta de poupanga, mas também em conta corrente ou
em fundos de investimento, ou guardada em papel-moeda. Dessa maneira, a Segunda Sec¢éo
admitiu que é possivel ao devedor poupar, nesses referidos meios, valores que correspondam
a até quarenta salarios minimos sob a regra da impenhorabilidade. Por fim, cumpre esclarecer
gue, de acordo com a Terceira Turma do STJ (REsp 1.231.123-SP, DJe 30/8/2012), deve-se
admitir, para alcancar esse patamar de valor, que esse limite incida em mais de uma aplicacdo
financeira, na medida em que, de qualquer modo, o que se deve proteger é a quantia
equivalente a, no maximo, quarenta salarios minimos. EREsp 1.330.567-RS, Rel. Min. Luis
Felipe Salomé&o, julgado em 10/12/2014, DJe 19/12/2014 (BRASIL, 2015a).

Da analise do julgado, acima, conclui-se que o STJ vem perfilhando o entendimento que as
verbas alimentares que nado forem usadas dentro de um mesmo més, relativas a sua prépria
subsisténcia, e, posteriormente canalizadas para aplicagbes ou investimentos, perdem o carater da
impenhorabilidade. Nesse caso, ja foi garantida ao devedor a seguran¢ga no que se refere ao
patriménio minimo e que, por isso, nao sustenta invoca-lo nas hipéteses de valores que nao foram
usados para a sua sobrevivéncia.

A impenhorabilidade a fundamentar a garantia do patrimdnio minimo se sustenta na premissa
de que até o limite de 40(quarenta) salarios minimos estardo resguardados os alimentos, sejam eles
de caréater pessoal ou familiar. Trata-se de uma presunc¢édo relativa e, por isso, podera ser preterida
pelo julgador apds ouvir a parte contraria, oportunizando assim, através de um contraditorio efetivo,
que as partes apresentem as suas razdes a fundamentar a penhorabilidade ou a impenhorabilidade.

Os tribunais ao estabelecer a quantia de 40 (quarenta) salarios minimos atribui, respeitadas
opinides em sentido contrario, uma espécie de patrimbnio de afetacdo, para proteger o pequeno
investidor de uma modesta aplicacdo de condic¢des futuras imprevisiveis que possam comprometer a
sua subsisténcia permitindo a ele utilizar desses recursos, para novamente garantir-lhe a dignidade
humana pelo patrimdnio minimo.

Por outro giro e perfilhando o mesmo principio protetivo, o instituto da doagéo no direito civil
dispde que é nula a doacdo de todos 0s bens sem reserva de parte, ou renda suficiente para a
subsisténcia do doador (art.548 do CC/2002). Trata-se de um artigo que tem por escopo nhdo a
protecdo do ndcleo familia, mas a protecao do préprio doador, garantindo o seu direito ao patriménio
minimo, como forma de manter garantida a sua dignidade ao vedar o esvaziamento do seu
patrimdnio nos atos de liberalidade do seu patriménio.

Nas licdes de Claudio Luiz Bueno Godoy et al.(2013, p. 562),

[...] o exercicio da autonomia privada e do direito de livre disposicdo da propriedade, por
conseguinte, ndo é ilimitado, encontrando limites na preservacao da dignidade do titular. Dessa
forma, é licito verberar que o reconhecimento da fundamentalidade da dignidade da pessoa
humana produz como consectario Idgico a reapreciacdo (em outras palavras, uma visita) dos
velhos institutos (e dogmas) civilisticos, entre os quais, a autonomia da vontade, o patrimonio,
0 contrato e a propriedade. Impde-se um novo comportamento aos juristas (normalmente
refratarios a mudancas), garantindo a utilidade social da ciéncia juridica.

A Legislacgéo civil, ao prever a nulidade da doacdo que néo reservou bens para a subsisténcia
do doador, vai ao encontro do principio da eticidade presente no CC/2002. O ordenamento juridico
atual é pautado pela compreensdo de que as normas de direito privado, ainda que herméticas em
muitos casos, devem ser interpretadas considerando a codificagdo como um todo, que traz um
conjunto de ideias fundamentais em torno dos quais as normas se entrelacam, se ordenam e
sistematizam em torno de uma base de intelec¢éo principioldgica.

Por isso, a vedacdo a doacdo universal realiza a mediacdo concretizadora do principio
constitucional da dignidade da pessoa humana (art.1, lll, da CRFB/88) evidenciando o carater social
da norma em comento.

A perspectiva abordada reflete a contemporaneidade dos institutos juridicos que estdo sendo
revisitados em razdo dos principios que fundamentam as préprias normas constitucionais. As
relagbes privadas antes consideradas como sendo quase que intangiveis por normas de ordem
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publica sucumbem diante das concepg¢des sociais de cunho subjetivo que permeiam a relacdo néo so
entre o Estado e o sujeito, mas também na relacao entre os particulares. Os direitos fundamentais
elencados no rol do art.5° da CRFB/1988 vinculam nao sé as relacdes entre o Sujeito e o Estado,
mas também entre os particulares, e os direitos fundamentais estdo presentes ndo sé no rol
exemplificativo do art. 5°, mas ao longo do texto constitucional, o que vem sendo denominado de
horizontalizag&o dos direitos fundamentais.

Por derradeiro, a legislagdo vem sofrendo alteracdes que se aproximam cada vez mais dessa
concepcao da protecéo ao patrimdénio minimo fundamentado na dignidade da pessoa humana, como
pode ser exemplificado pela alteracdo legislativa perpetrada pela Lei Complementar n°150/2015
(BRASIL, 2015), que revogou o inciso |, do art. 3° da Lei 8.009/90 (BRASIL, 1990), o qual estipulava
excecao a impenhorabilidade nos casos de execucdo de dividas quando os titulares dos créditos
fossem pessoas que laboraram na propria residéncia ou das respectivas contribuicGes
previdenciarias do vinculo trabalhista.

Ao revogar o inciso | do art. 3° da Lei 8.009/90, o legislador reforcou a impenhorabilidade do
bem de familia legal o que confirma a opc¢éo do legislador pela protecdo ao direito a moradia e ao
principio da dignidade da pessoa humana. O direito a moradia foi inserido ao rol dos direitos sociais
na CRFB/1988 pela emenda constitucional n° 26, de 14 de fevereiro de 2000 (BRASIL, 2000).
Nolasco define o direito a moradia como sendo a posse exclusiva de um lugar em que se tenha um
amparo, com o0 intuito de resguardo da intimidade e da promocdo de condicbes para o
desenvolvimento das préaticas basicas da vida. E, portanto, um lugar de sobrevivéncia do individuo; o
abrigo e o amparo para si proprio e seus familiares (NOLASCO, 2008, p. 88).

Ao elevar o direito de moradia a categoria dos direitos sociais, demonstra-s a preocupacao do
legislador com o principio da dignidade da pessoa humana; pois, sendo a moradia o locus para o
desenvolvimento das préaticas essenciais do cotidiano, nitida essa condi¢do de patrim6nio minimo
essencial. O direito de moradia possui intrinseca relagdo com o minimo existencial e nao foi por outro
motivo que o legislador revogou o inciso | do art. 3° da Lei 8.009/90 que em carater excepcional
permitia a penhorabilidade do bem de familia legal para saldar dividas trabalhistas ou contribuigdes
previdenciarias afetas aos trabalhadores domeésticos.

Para Cunha, o direito a moradia “integra o direito a subsisténcia, que é expressao minima do
direito a vida” (CUNHA, 1995, p. 49). Nas palavras do autor:

Mas, antes do direito a morar, vem o direito de simplesmente estar:
ninguém subsiste sem ser em algum lugar. O direito de deslocar-se (art. 5.°
- LXVIII da Constituicdo Brasileira de 1988) e o direito de ter casa — asilo
inviolavel do individuo (art. 5.° - Xl), resguardo da sua intimidade (art. 5.°- X)
— decorrem do direito de estar: o de ocupar um espaco, indissociavel da
existéncia fisica (CUNHA, 1995, p. 49).

Assegurar o devedor a garantia da impenhorabilidade do bem de familia, respeitadas opinides
em sentido contrario, € uma forma de reforcar o préprio instituto do patriménio minimo em
consonancia com as correntes doutrindrias que defendem o patriménio minimo, consagrando,
inconteste, o direito social fundamental de moradia. N&o é por outra razdo que o lar € o ambiente
adequado a alavancar outros direitos da personalidade de modo a viabilizar outros direitos téo
relevantes quanto o da moradia. Por isso, necessaria a implementacdo constante de politicas

publicas aptas a permitir que todos tenham o direito a moradia como consectario da dignidade
humana.

7 PRINCIPIO DA UTILIDADE DA EXECUCAO, MENOR ONEROSIDADE E PATRIMONIO MINIMO

Com fundamento no principio da menor onerosidade do executado, o art. 659, 82° do
CPC/1973 determinava ao oficial de justica ndo realizar a penhora quando os bens arrecadados (o
produto da execucdo) fossem totalmente absorvidos para o pagamento das custas do processo de
execucao. Se os Unicos bens executados serdo utilizados para o pagamento de custas o processo de
execucao ndo sera efetivo sob o ética do exequente. Na hipétese de arrecadacdo de bens que nao
supram ao menos o montante do principal da divida, aplicara a regra antes prevista no art. 659,82°,
do CPC/1973 com correspondéncia no art. 836 do CPC/2015.

Sob a otica do art. 836 do CPC/2015, ndo se levara a efeito a penhora quando ficar evidente
que o produto da execucdo dos bens encontrados sera totalmente absorvido pelo pagamento das
custas da execucdo. Trata de uma regra especifica em relacéo a penhora contida no procedimento
de execuc¢édo do novo CPC/2015.

A finalidade do processo de execucdo é produzir resultados satisfatérios ao credor, porém a
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legislacdo estabelece a atuacdo do exequente impondo limites, mantendo o equilibrio entre o
exercicio do direito do credor e os modos de defesa do devedor. E através da execucdo que a
legislacdo legitima a atuacdo Estatal na esfera do patriménio do executado de modo a satisfazer a
obrigacdo contida em um titulo judicial ou extrajudicial. Nesse momento que se avalia o principio da
menor onerosidade possivel (ou gravosidade) da execucgéo pela inteleccdo do art. 805 do CPC/2015
ao preconizar: “quando por varios meios o exequente puder promover a execugéo, o juiz mandara
que se faca pelo modo menos gravoso para o executado”, mesmo que o credor tenha feito o pedido
da forma mais onerosa (CPC /2015, art. 798, Il, a) (BRASIL, 2015a).

Ao defender o principio da maxima efetividade da execugdo e da menor onerosidade, esta
reconhecendo ao executado o direito de invocar meios coercitivos que lhe sejam mais favoraveis (o
que nao implica dizer em usar de manobras para esquivar do dever de cumprir com suas obrigacdes),
a permitir que nos procedimentos seja garantido, ao menos, o patriménio minimo do executado sem
comprometer a dignidade humana. O processo de execucdo é um dos institutos do direito processual
que mais requer uma atuacao estatal e, por isso, 0 juiz devera permitir as partes a arguicao, em
paridade de armas, de todas as teses pertinentes a fundamentar o seu direito. Nao é por outro motivo
gue o Juiz podera agir de oficio quando o credor determinar a forma mais gravosa de prosseguir na
execugio (SA, 2016, p.717).

Malgrado a legislagédo néo tracar previamente as situag6es de menor onerosidade ou maior
efetividade, permite-se, pela leitura dos arts. 612 e 620 do CPC/2015, que o juiz utilize de subsidios
para analisar 0os casos concretos, decidindo com base nos argumentos trazidos pelas partes, optando
assim pela melhor solugéo, sem olvidar que toda deciséo judicial deve ser fundamentada nos termos
do art. 93, IX e X da CRFB/88, e art. 298 c/c art.489 do CPC/2015.

Concomitante ao estudo do principio da menor onerosidade esta a intelec¢éo da regra do art.
836, ao tratar do principio da utilidade da execucgdo que possui como vetor a negativa de usar meios
de constricdo patrimonial que ndo possuem a finalidade de satisfazer a pretensdo da tutela
executoria, como pode ser exemplificado pelos atos de constricdo em que o produto apurado sera
utilizado para o pagamento das custas do processo de execu¢do. As medidas previstas na lei para a
satisfacdo do exequente pelo executado devem estar atreladas a pretensdo principal da tutela
executdria se uma vez apurado os valores e bens estes forem absorvidos pelo pagamento das custas
do processo, evidente estard a inutilidade do processo de execucdo que desencadeard na falta de
efetividade do provimento.

Neste desiderato € relevante equalizar as regras referentes ao procedimento de execuc¢édo de
modo a evitar que 0 executado seja privado de todo o seu patrimdénio disponivel, quando este for
absorvido pelas custas do processo e a pretensdo do exequente néo for satisfeita. Se assim fosse
permitido o patriménio do executado, seria utilizado ndo para a satisfacdo do credor, mas para o
pagamento das custas processuais, ou seja, esvazia o patrimoénio do executado, ndo torna efetivo o
processo para 0 exequente e, por consequéncia, atinge a propria condicdo de subsisténcia do
executado com o esvaziamento do seu patrimdnio.

Por derradeiro, nas pegadas do art. 10 do CPC/2015, o juiz ndo pode decidir, em grau algum
de jurisdicdo, com base em fundamento a respeito do qual ndo se tenha dado as partes oportunidade
de se manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de oficio. Trata-se da
aplicacdo do contraditério efetivo na relacdo processual de modo a permitir as partes a oportunidade
de manifestar sobre pontos discutidos no processo com o fim de almejar a melhor prestacéo
jurisdicional.

De modo a reafirmar as reflexdes acima propostas, ressalta-se que o Estatuto Juridico do
patriménio minimo esta em consonancia com o postulado constitucional protetivo atrelado ao preceito
da dignidade da pessoa humana, uma vez que os modos de excutir o devedor ao pagamento das
obrigacdes néo pode ter o condao de reduzi-lo ao grau da miserabilidade, a ponto de comprometer a
sua dignidade e o seu minimo existencial para a sua propria mantenca ou de sua prole.

8 CONCLUSAO

O Direito Civil Constitucional, com reflex6es na teoria do Estatuto Juridico do Patrimdnio
Minimo e a influéncia do texto constitucional sobre o Cédigo Civil e no Cédigo de Processo Civil,
permite concluir gue hd uma tendéncia, cada vez mais crescente, da superagéo da dicotomia entre o
publico e o privado, de modo a permitir a publicizacdo das normas de direito privado, a
despatrimonializag&o do direito civil, com reflexos nas medidas coercitivas do procedimento judicial e
execucgao.

A CRFB/1988 amplia seu espectro de atuagéo e eficacia no sentido que influi nas relacdes
obrigacionais para tutelar valores personalissimos frente aos débitos patrimoniais, enaltecendo a
dignidade humana, o direito a propriedade, a protecdo ao bem de familia, a utilidade da execucao, a
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menor onerosidade possivel do executado, entre outros, como institutos em um crescente revisitar no
seu modo de interpretacao.

O texto do novo Cddigo Civil apresenta influéncia da CRFB/1988 ao erigir os principios da
eticidade, socialidade e operabilidade das normas do direito privado, como requisitos de validade, e
porque ndo dizer de efetividade dos fins a que se propbe, sempre inseridos em um contexto
axioldgico e de integridade com todo o ordenamento juridico.

Sem olvidar que o mesmo ordenamento que garante a inviolabilidade do direito de
propriedade é o ordenamento que estabelece que a propriedade privada deve cumprir sua funcao
social, ndo se tem a pretensdo de aniquilar os institutos de direito privado mas permitir que os
mesmos possuam novos contornos como reflexos coletivos, deslocando o eixo do patrimonialismo
para o existencialismo.

Por isso, sempre a que a legislacdo trouxer conceitos abertos que possam dificultar a
inteleccdo de uma norma, ou o conceito aberto dificulta a sua aplicacdo de modo a trazer a lucidez
necessaria no momento da deciséo, deve o julgador oportunizar o contraditério, obrigatoriamente, de
modo a perquirir, ouvindo as partes e analisando as provas carreadas ao processo, a supressao
dessas lacunas de modo a garantir as partes o direito a fundamentacdo de toda e qualquer decisédo
judicial.

Ao debrugar sobre as licbes da teoria do estatuto juridico do patrimdnio minimo de Fachin
(2001) conclui-se que foram, muitas delas, acolhidas pela escola civil constitucional e revelam as
superacdes da postura tradicional, com o deslocamento da codificacdo para a constitucionalizagéo.
Nessa vertente, os Cdadigos Civis de 1916 e de 2002, ndo obstante a relevancia normativa que
possuem em razdo das normas que disciplinam, com primazia na o6rbita privada, ndo mais
representam o centro do qual emana todo o arranjo juridico civil, cuja reconstrucdo permeia a
interpretacao de espagos publicos e privados, reconhecidos pela literatura juridica, pela legislagéo e
pelos julgados, como se infere da normatividade sobre o bem de familia (legal e convencional), a sua
vinculacdo com os direitos fundamentais de moradia, com os direitos reais sociais e com as regras
processuais que privilegiam os valores atrelados a dignidade humana.

Se um dos escopos da funcgdo jurisdicional é a pacificacdo social através do processo,
entregar o bem da vida ao credor exequente como medida satisfativa do seu direito, ndo se podera
levar a méxima a aplicag@o dos meios executdrios, se esses tiverem o fim de reduzi-lo a condicdo de
miserabilidade, comprometendo a sua prépria dignidade humana e ao seu minimo existencial.

Ao equalizar os procedimentos executérios garantindo o estatuto do patrimdnio minimo,
vislumbra-se um modo de proteger a dignidade humana. Por isso que essa teoria ndo se limita a
esfera civil e constitucional, uma vez que sua base principiolégica permite a sua extensdo na
interpretacdo de outras normas juridicas e, no caso em tela, nas normas de direito processual que
trazem em seu bojo aplicagdes, ainda que implicitas, de uma das teorias da sustentagdo da dignidade
humana, ou seja, o patrimdnio minimo.
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